Sefior Presidente:

El Comité Conservedor, me ha hecho el houor de desig
nerme parea impugnar la scusacidn, formuled: por algunos Honorabdes g;
Putedos, nade menos que contre todos los Ministros.

La prudencis que reconozco en mi pertido no me permi
te, sinembargo, haverme muches ilusiones sobre ten honroso encargo.
Sé muy bien que si se tratera de una cuestion seria, de una defensa
complicade, de un esunto arduo que exigiera preparzcidn, estudio y
competencia, el Partddo no habrfa puesto en mi sus ojos. No se de-
signagﬁh,racluta con un rifle de salon paera defender le pleze, cuamdo
se sabe que les tropas esaltan es cuentan con avezados estrateges y
poderosa srtillerfa. Mas que una prueba de confianza en mi, es una

pruebs de confianze en los contrarios, la que aliora me coloca en este

p.esto de peligro.
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. %ﬁﬁ‘%ﬁﬁ%@ﬂibﬁ&flﬂﬁﬁwﬁnq n que se tenge sobre el valc
juridico, la 1dég 6?”@“1&”fﬁﬁ5?§ﬁﬁ6&é*ﬁb&4 ica de le ccusecidn, es im-

posible dejar de reconocerle, por 1. renos, su emplitud.

Ella comprende la dicsacidén de todos y cade uno de
los decretos de insistencia espedidos desde el afio 1935 haste la fecha
se remonta & le formacidn del presupuesto pere los sefios 1934 y 1933,
que aprobamos aquf eénaidamente en compafifa de los acussdores; pone
en dude le frenqueze del Gobiermo y el envio de le cu:nte de inver-
sién de los fondos detinados & los gestos de la Administracién en los

afios 38 y 34; desciende de las esferas economicas para ocuperse de los
estatutos y le existencia legel de la Compefifa de Tracecidn Eléctrdce;
sube & la pampe selitrere para obtener del yodo y del salitre, a guiéa
de sub-producto, un argumento contra la ctuacién del Ministro de Ha-
ciende; se interna en los vericuetos de los servicios sanitsrios; hus-
mes en los rincones de la Contraloria; y penetra, por fgn, en les re-
giones de lo sobrenatursl, pares hacer graves Cergos é un Ministro por
no heber adivinedo o incluido en el Presupuesto, un 5uperdvi§)m&ses an-

tes que fuers realidad.




La'apufacidn se extiende a todo y lo comprende todo.-
"De omnia res civis" como di;Ian los viejos humenistas,- y compite con
aquel famoso opusculo que don Frencisco de Quevedo titulera: "Libro de
todas las cosas y de muvhas otras més"”.

Pero si le ecu: c¢idn es imponente por ls centhded de ma-
terias que contiene, no lo es menos por el nimero de los acusados.

Ella va dirigida.oontra los Ministros de lo Interior y
Salubridad, Relaciones Exteriores y Comercio, Hacienda, Educacidén y
Justicia, Defensa Nacional, Agriculturs y Fomento, Trabajo y Tierras
y Cokonizacidn. %

No se trata ys, como en otraes ocasiones, de un cargo pre-
ciso, dirigido contra un Secreterio de Estado; de un disparo individual
lanzedo con mes o0 menos buena xpunterfa a la persona de un Ministfa.
Este es un tiro de escopeta; es un tiro & la bendaeds y seria golleria

exigir del LaZQGOﬂl e supierﬁ—a—puntd‘rijm donde han ido a parar sus
1
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Y t? 0. paralmi, honqrahlﬁrProaidente, que, por estar

mel cargada o muy'aeterior&da “ls espopeta, - en vez de der en el blan-
¢o - algunos de ellee han alcenzado al propio cazador. :
nervio °

Cuando un cartucho ha sido preparedo, con tente mimmmEim-
sided, con tan poca precaucidén y materiales tan diversos, no es cosa
del otro mundo que ¢l disparo pueda salir Lor la culata.

Y basta de reflexiones cinegéticas.

Con paoiencia sefior Presidente, he buscado proliigmente
en la acustcidn algun cargo concreto, precidb y bien definido oontra
un acto determinado de un Ministro, tembien de terminado, que pudiera
imporgdy delito, e incurrir en las m_eg;l.as taxetivamente enumeradas
en el art. 39 de la Carte Fundemental: Es decir: Los delitos de jrai-
cién, concusidn, malversacién de fondos piblicos, soborno, infraccidn

de la Constitucidn, atropellamiento de las leyes, henerlas dejedo sin

ejecucidén o haber comprometido gravemente la seguridad o el honor de la

Nacidn.




Porque no basta =cuser en formea vega, basandose en ac-
tuaciones tambien vegas, o en decretos cuyo texto se desconoce 0 no
e expresa , en los cusdes tres ur estudio mes maduro pudiers en-
contraorse, &caso, - como el oro en les arenas - algune ensiade per-
ticul: de ilegelidad.

No ¢3 ece sl espfitu de la Conwtitucidn, tan luminosa-
mente empuestc por su ilustre cosmentador don Jorge Hunneus, cuando
sasticne: que la scusecidn no es una cuestidn belsdf; no puede to-
marse uoﬁn una simple arma poiftica: Tiene consecusucias muy graves
polftvs y persohales pare el acussdo y no es licito jugerse con la
honrs de éste. L& scuczcidn es le imputacidn de un delito y, si
eile no es u. columnia, debe logicemente terminar unte los Tribu-
nsles de Justicie, con lz =plicoocidn de une pens vl inculpado.

Esa es La gg;dadarn docirine.

No beste, pURS; | AQUEAL  ¢N formp vega & todoes los Minis-
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tros por su gest flo 1933 hasta la fechs,

sin puntueclizar M%SLdgifgtﬁbg” ’“ﬁﬁfJ

s el delito y quién el de-

lincuente; com: tampoco bastarfe pedir en forma vage el desafuero
de tods la Cémesra, porque telvez exista le sospecis de que alguin
Honorsble Diputado, hays podido dursnte el curso ds su vide inocurrir
en algun acto punible. .

Yo oreo, aaﬁcf Prasidente, < us no habria tribun=l capaz
de tomer en serio una denxsnda de tal naturaleza.

Se necesita slgo mas que presuncionss diluidas en el tiem-
po y 21 espacio. Se necesita, en cads caso, cargos precisos, ingrac-
ciones definides, y respondéshble individuslizado,

8in estos requisitos, no puede la Honorable Cémers, lanzax
se como galline en un pejar, & descubrir el greho de ilegalicded en-
tre le peja picada de la ecusecidn.

No es el ceso de coxclamsr como aquel Juriscagsulto a quie:
el Presidente de 1= Corte deocia = ceda momento: Al graho, al greno™:

Ilustrisimo
-" Grano y psjas requiere &l Emmmxxkie Tridbunal ™|

Agqui se necesita solo greno: Hechos precisos, cargos bien

fundados.




Pues bien, sefior Presidente; yo he buscedo minuciosemen-
te en el texte de la tcusacién, no dig le comprobacidén de un deli-
to, @l nombre ds un delito gue se impute directamente & algunos de
loe diuletros acusados, y no he dado cbn ningunoc.

_ Apenas, en le parte expositive, se dice que con los de-

(Trochedo "mil.ores (e resge™ -npo se express cuentos; se hebla de uni

ocultecidn de les entredcs neclonsles -no se dice donde- y se confi:
en gue "un sowero exeémen” de los decretos de inslstencie llevard
& la Cémers 8l convencimianto de que "gude uno de los Ministros de
Zstedo hen cometido los delitos de melversaecidn de fondos piblicos
infraccidn de la @omstitucidn, etropello de las leyes, eto."
Z=ta etgébtera no se ssbe a punto fijc lo que encierra.
Un poso mer sdelunte la gravedad ds los delitos, com-

'os anteriores y en la etcétera, se atenda

hasts convertimse en"Giusd€ @ lhﬁbrrechonaa" que, al decir de los

su actitud.
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impedir -dicen texfpualmwente~ que se siga ha-

”1.

¢iendo escarnio de puestras disposiciones legsles y constituciona-
les vijentes, con peligro efectivo pars los intereses nacionales,
y en cumplimiento del deber que nos impone nuestra celidad de re-
presentantes del pueblo, hemos crefdo dc nuestra obligeeién pun-

tualizar las incorreccionas o sbusosg mas notables y formular en

contrs de los funcionasrios culpebles ls correspondicnte acusacidn
constitucionalf & fin de que ceda uno de 1o+ parlsmentarios o gru-
pos de parlamentsrios puedsn deslinder responsabilidaedes pars el fu
ture, 2o caso de no obtererse el csstigo ds los que conculcen la
Cornstitucidn y laes leyee d2 le Republice™.

Este eg el motivo de la ecusecidn.:

Puede gue esté squivocado, peroc se me ocurre que pers
co regir incorrececiones y abusos habris bastedo con llamgr la a-
tencidn de los Minisircs, y gue pere deslindar la respon;abilidad

de lus parlamentarios, no er: absolutemente necesario reocurrir a

a

una escusacidén .




Talvez con presenter un proyecto de acuerdo, en la ho-

re de incidentes, respecto a la actuacidén de los ministros, pi-
diendo pare ©llo votacidn nominel, se hsbris llegedo 21 mismo re-
sultado,

Zn todo caso, el buen desen de que los parlementerios
definan actitudes, no figure entre las causales enumeradas taxe-
tivemente en el srt, 3¢ de la Carta Yundemental, como motivo de u-
ne acusacion.

Y, dicho lo anterior, entremos & enelizar estos "ebusos
0 incorrecciones” mes notebles” que no £e sabe exsotamente que mi-

nistro ha cometido, ni & que castigo lo hecen acreedor.

La pearte mes respetable de la ncusecidén, si no por su
velor jurf{dico, por el tiempo que abarce y el nimero de actuacio-

nes gque comprende, es la que ss refiere a los decretos de insis-

tencia dictedos||desde el 59 of masts nuestros diss.
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asan d¢ dosclentos.
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Ee cgsi medio ldstro de goblierno, de labor ministerail,

de sstudic de antecedentes, de iramiteciones, culminadas con me-
didss de emerzencie que la Cémara ha eprobasdo en su inmensa mayo-
yia, lo gue ha rerdo cerredo, se presenta ~a razon de un delito
por decreto- como gaussl de ecusaoidn,

Ignoro qug demonio o espirit. trevieso se ha complaci-
do en hacer creer & los acusadores gue Jloe decreteos de insistencia
son de origen ilegsal.

Pare sslir de tsl error, lec hadbria bsstado, sinembargo
leer el art. 8¢ del Decreto Ley urgdnico de ls Coutrelioria gque im-'
pone ol Contrulor le obligecidn de Ger curso s los decretos obje-
tadog cuande, " a pesar de su representacidn, el Presidente de la
Repidblica insisted con le firme de todos sus Ministros™,

Y 1a razon es obvie, &5i la Ley ne hudiere dago ;l E-
jecutivo ese recurso, ells hebris eqguiwalido & eutregar gl erite-

rio juridico del Contrelor la marche o detencidn de los servicios



piblicos y,por lo tanto, le direccidn suprema del pais.

e podré sostenar Que es ilegal une forma de decreto
reccnocida y sceptade por la Ley?

Por uraninidad, le Comisidn Informante de la Honoreble
Cémera, ha dedo ye respuesls @ %al pregunta.

Los Aecratos de inelstencie son legeles ¥ su sole diog-
tacidn no constituye incorrcccidn slguna.

Eeto no guiere decir que no se pueda ebusar de ellos.

Tambien las acésaciones son legales, sin gque por eso
su usc inmoderado - como pase con el vino - vaya & ser snludable.y
digno de respeto. A 7ﬂv&£4

in agnsureble no es da prdviive, sino el ebudo.

48{ lo estimaron eh la Cfmara en Noviembre del afio 34,

s8] eprobsr los suplementos respectivos, los fres. Alfonso, Prieto

Conche, Rios Arias|y Caéa%i, dgjando constancia de que, salvo casos
ELICH UC
muy oulificados, 1y Glotasiduode decretos: insistencla, como .ro-

cedimiento ordinesrijocdeécigobiertio aconstit une verdedera oofrup—

tela.

Pero, he equi/ un hecho exteaordinario: Zsos mismo de-
cretos de ipsistencis cue le Cédmcre 1lamé entonces "corruptela™ y
cuyas inversiones eprobd por considersble meyor{ie, spsrecen hoy as-
cendidoe & "delitos" por obrs y gracie de la acusecidn.

Cediendo & neturel curiosiédsd, yo me he asomado, Sefior
Fresidente, c ls Con&raloria Ceneral pars mirar de cerd@s esos delitos
¥... ihe endado con una suerts desastrosa!

El primer delito, ;perdon! el primer decreto de insis-
tenciz que &psrece en le Memoris de le Contr&loria, es 1 N°® 5051
que mzyzxE eutorize § 187.000 pera psge de le diete parlamenteria pa-
ra los Honorebles Diputedos y Senedores, elegidos en 1932...

iY la cobrsmos todos, Cefior Iresidente!

k]

[ acussdores y Jurados compertimos codo con codo’ y ante el

mismo plate de dieta humeente y suculenta, las responsabilidades del

delito!




lag otres melversesciones - bejo el peso de mis remor-
dimientos -~ me perecieron menos graves.
_Gran parte QGflas decraetos de insistencia iban enceomi-

q Cov obelon
nedes e rag:ggjg le s$tu-eidn del pueblo o salvaer situaciones apre-

mientes: Quince millones pere cesentia; siete, doce y diez millones

- btobtel 29 millones en salo tres deretos - pere pego de jorneles de lea ‘

Direceidn de Obras Pdbliczas; construceidn de 61335?5%@#% pers los o=
brercs de los Lesvsderos; psgo 42 rszhcho; slizentacidén de reos; suto-
rizecidn & los Hipddromos psrc llever s efecto reuniones extreordi-
narias ¢n provecho de le Beneficencis; forraje pazra los caballos del
Bjército y d= le Policies.

Le mente vecils snte tento delito y tanto gasto innece-

sario.

1Mo habri?{gctdliéﬁeﬁ é}obie o suspender por quince dias

- solo por quinece|| 4188 S di Eanth“Hie’ 'réedbebs la esutorizacidn parla-
menterie - el pege e AodjorasTéd” Ya- ¥l

mentecidn de los cesantes,

o el aprovisionemiento de lcs reos?

iNo habrfs podido,siguiers, suspender por dos semanas
el forruje s los ceballos?

8in dude que si el Cobierno habiere prooeqido en ese
forme se hadr{e evitedo muchos sinsabores, comenzando por le asctual
aCuc.cidn,

Ciento es cue el delincuente nv esté s&io en ests mal-
verseciones. GOren parte, por no decir la cesi totalidad de los de-
cretos d= insistencia hzn sido reconocidos por la Cémara, a mi jul-
cio con Justisizs rezon, pues, com> dijo muy bien el Honorable Sr.
4lfonso, "desechsrlos serfs peralizar la mercha de la sdministrecidn

En una scla sesidn, le de 19 de Noviembre de 1934, es-
te rems del Congresc aprobd suplementos por sesenta nil%onan, O sea,
eproxinadanente, lo gitad-de la sums & que ascienden loé decretos de
insiztencia.

Verdad es que la Cémers nunce he visto un delito en &

les sctuaciones; & lo sumo una corruptele, une mala préctice admini




trativa que conviene corregir.

Me he referidn, sefior Presidente, a una de les beses
fundamentales de le ascusacidn que)con‘ligeres vericciones se repi-
te en los puntos 1°, 2° y 8¢ de. ese documento.

Un ce &0 no menns curioso es el conéignﬁdu en el pun- |
to 3°:

El Gobierno,qfsra evitar - segin dice ls exposicidn de
motivos,- gque 1ds etropellos e la Bonstitucidn y & ls ley sean co-
nocidos del Congreso Necionsl y 42 comsiguiente de 1z opinide pdbli-
¢s, ha slvdido la obligecidn de presentsr la cuente de inversiéy-de
fondos destinedos pars los gaetos de le edministracidn pﬁblica{

El hecho serfe grave, si no adoleciers éel pequefio in-
 efectivo: Le cuente de inversidn, confeccio-

l
nada por le Contrslor{d GenkTdl W le Repiblica, he lliegedo a le

conveniente de n
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Secreteris de la Cémﬁra—ius—a%as—sﬁ—y—aﬁlcon 1z misma mondtona re-
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gularidsd y el

cio dirigido al ¥Mresidente de cade rame del i
Congreso con gque viene siendec enviede desde el afic 1825.

Comprobede esta circunstancia por lz Comisidn Infor-
mente, le discusidn se hs concretsdo & este gravfs%mv pioblems cons-
ticional: £i cusnd- se hebls de Cecbierno - y¢ cue Ks puele dirigirse ‘
en mase & llevar el documentc & la Secretaris - se cntiende que debe ‘
ser personclmente Su Exelencie o el Contrelor de le Repﬁblioa'quien
envie la cuente de inversidrc.

Y el probleme se Le vuelto erduo, porgue & mes de exis-
tir un decreto-ley, cue pone en mehos del contralor de le Kepublica :
cuento atefie & 1ls Cuente de Inversidn; no siempre éste ha redactedo

con las mismas palebrss el oficio dirigido =l Presidente de‘una y
otra Cémera.

Algunas veces ha dicho: 3

"De Arden de S. E. el Presidente de le Repiblics, mxxfif en-

vio un ejempplar de la Cuenta de Inversidémn".

Y he escrito en otras ocasiones:




-g-

"sdjunto se serviré Vuestrs Exelencia encontrar un ejemplar de
le Cuenta de Inversiém"”.

De un greve cergo, de un delito digno por =i sdlo de jus-
tifica: el empleo del erma mas enérgica que el Poder lLegislativo puede
esgrimir contra un Gobierno, la acusacidn constitucionsl, se ha redu-
eido, en este punto, & uns simple cuestidn gramsticsl.

Demas estd deeir, yue la comieidn imformante ha rechazado
esta cuusu. de acusacidén, como tambien le que consigne el punto 4°. Es
decir: no haver consultado 8l Goblerno, en los Presupuestos pars los
ciios 1934 y 1935, les entrades correspondientes el sslitre, yodo y co-
bre.

Tambien, sefior Presidente, la Honorsble Cdmera, con ple-
no conociwiento de csusa, con el consenso de 1ls Comisidén Mixte que oyd

les expliceciores del Sr. Ministro, se hizo ocdmplice de tanta iniqui-

d‘:'iu
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En veno“dY ‘afv ¢iguiente  'el° Honorsble Diputado don Juen

intonio Hfocs ilsmé 1BV ECESYSH HE¢id 1¥ ‘ednyeniencia de incluir las

rentas de salitre y yodo en el FPresuruesto.

Le Honorsble Cémers, sin etender & esas observaclones,
sin persr misntes en que cooperebe & vista y paciencis del pais 2 une
verded ra"ogultacidn de las entradas nacionales" - como dice el texto
de la =cusazoidn, - eprovd el ecélculo de entrades por 56 votos contra
34, en sesidn del ¢ de Hoviembre de’ afio pesedo.

No era fdcil suponer que une ocultacidn de entradas naoio_-_
nsles, se ibe ¢ hacer en el Congreso, previs uns e posicidn ministerialf
un informe de le Comisidn de Hacienda, un debate amplio y uns votacidn :
sobre el perticular.

Hay, no ob:tante, Sefior Presidente, un cergo mss extimaor-
dinsrio. Es el gue consts del puntp 5° de la ecusacidn ,;qup culpa el
Gobierno de no haber inecluido en el Presupuesto de entradas ordinerias
de 1935, el superdvit obtenido al fiunal del ejercicio finaﬁciaro de
1934,

Es un cargo "escalofriente” como dirfa Emilio Carrére.
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La scusecidn, en este punto, escepe & las contingencias materiales del
tiempo y del especio, pare entrer en es: zona misteriosa de las ciencias
ocultzs con viens 2 la sdivinzcidn y & la nigromsncia.

£l eflculc de cntradss fué presentado el 1° de Setiembre,
de ecuerdo con =l mandsto constitucional, y el ejercicio financiero soe
lo vino & terminer ¢l .31 de Diciemhre del =zfio peasedo.

Se oulpa, en una nalecbra, al Ministro 4c Hacisnda d¢ no
heber cdivinado sl superdvit que podrfs o no podrfa nroducirse en esa
fecha, parz engrésar, prudentemente, el FPresupuesto con ten ousntiosa
profecfa, cuetro meses antes de su reslizacidn.

El Mago de le Finenzas Nacionales, hs sido atacado, asf,
en sus Gliimos reductos.

#~ es fdécil ediviner uz superdvit, méxime en un psis en

gue una helede puede hacer bajar e 1ls mited 1ls produccidn agricels;

un &lza de tarifes en el exirengearo, redweir a cero ls= exportaciones;

y, una perturdbacidn|del dé@den piblige; o una ||simple recuccidn en el va-

Centro de Et::'[LIdI(,J;'j de Literatura Chilena
o

lor de los producto oflos de ucertads gestidn
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gubernetiva o enfrefternos o uns nueve ocessptie.

Nade menos discreto que selder desembolszos efectivos, con
seldos fevorables problemdticos. ko hay que vender ls piel del oso an-
tes de matlsrlo - como dice el refren.

Pero, hay algo que agreger: Tan dudoso, en este csso, de-
bfa de parecsar el Superdvit, que honorables Diputsdos como don Juen An-
tonic "'os cuya preparacidn y perspicacias son notorias, lo sefialaban
Lasta hace poco como un mito.

Sin demore; des ues de produeido, ls prensa de opsicidn
he gestsdec muche tinte ¢n demgstrar su inexistencis,

» La mas elementel prudenecie aconsejaba no incluir este |
superévit de sdivinacidn - inexistente y mitdldzico segun mas de un ‘
ecusador -~ en el cdleculo de entrades de 1935,

En todo caso, la carencia del don de profecfs, no dpere-
ce consignada 2n el art. 3% inc. b. de la Carta Pundanmsantel, éomo cau-
sal de aousacidn.- '

Igusl cosa puede decirse con respecto sl punto 6° que se




il A

refiere a le eprobacidn por el Gobierno, de los estatutos y la exis-
tencia legal de la Cis. de Traccidén de Santiago.

La exposicidén del Diputado informante, me evita fatigar
e la Cémere con meyores comentarios.

Besta observar que se trats de una facultad privative
del Gobierno; gue el hecho de aprober los mxtxmX estatutos o declarer
legalmente instalads una sociedad, no constituye por si solo un deli-
1o que pueda servir de bese & une scusacidén de cste netursleza; y que,
en caso de existir perjudicedos, ellos tienen expeditcs los caminos
establecidos por la ley.

Mas curioso, si csbe:ﬂéeﬁor Presidente, es el punto 7°
de la acuaacidn-”ﬁaber efectuado por medioc de decretos de insistencia
la reorgenizacidén de los servicios de Sanided que no se puede hacer si-

no en virtud de una ley (ert. 44 N° 5° de 1la Constitucién del Estsdo),

Lo solo en virtud de una ley

se pueden crear a‘ upriﬂ@fzﬁéﬁbikéécpﬁblic 8", no "empleados". Y, el s

Il Cantro de Estudios de Literatura Chilena

72 N° 8 otorga &l Presidente de le Republiga la faculted de "destituir
i FOTIUNCIE Universidad LatQica de Lnlie
e los empleados de su designeeidn, por i

initil o perjudicialessu servicios, con acuard» del Senado si son Jefes

titud u otro motivo que haga

de Oficina y con informe de la autoridad respectiva, si son émpleados
subalternos, en conformidad & les leyes orgénices de casde servicio”.

James se le ha pesedo a nedie por la mente que pars co-
rregir la deficiencia de un se=rvicio, reemplazamdo & los empleadosfﬁu-
pesto o inmorales por otros meritorios y correctos, fuers absolutamente
necesario revabsar una ley del Psrlamento.

En el ceso actual, no he sido neceseria ni siquiers la
consulte el Senado, porgue ningin Jefe de Servicio hs sidof removido;
y a peéer de gue el prpplo Director de Sanidad solicito le reorgsni-
zecidén y la Contralorfa conststd irregularidedes dentro del Servicio,
el Gobiernc se contentd con declarar en calided de interino al personal,
reservandc pers casos especiales l& facultad de remover agloé que fuera
necesario.

Esta ectitud digna de aplsuso, tampoco eqti comprendide

entre las cesusales del art. 39 inc. b. que ha servido de pretexto peras
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esta scusaofkdén que tento sbarce y gue %an pogo aprieta; pare este tiro
a la bandeda cue no ha toesdo ningin als ni hecho voler ningune pluma.

Y ahore, slgunas pelaebras pera terminar,

Yo comprender{isa, sefor Prseidente, gue se scusare & un
Gobierno por heber gestedo millones, & espeldss del Ferlamento, sin
firmer ningun decreto de insistsncie; por heber éelado morir de hsmbre
2 los reos o 1mpanoe e los obreros, slegende gue ecte fuere de térmi-
no pers solicitsr un suplementc; por haber hecho figurer en el célcu-~
1o de entrades un superdvit inexistente ¢ problemético: por haber he-
cho ingressr &)l Presupuesto lee rentar de saliire ¥y yodo, destiredes a
otro objeto en conforzided 2 une ley; por heberse negédo, ein cause

juste, & declersr la existencia legal ds un socieded; o, finlamente,

or no heber reor 1rado cgon 12 debida ro titud un Servicio gue no
¥ ¢ PR Ue ? 4 .

marchabsa biene/par ,Cnno eomprendd oSefior-Prgsidente, acusar al Minis-

terio por todo lo r&‘ﬁi‘é?ﬂﬁf rsidad Catdlica de Chile

Como lo he deja.o en oltro o1 informe de is Honoreble
Comisidn,no hey delito ni sombre de delitc en la sotuseidn de los Minis-
tros, lod que no dejs de ser un gran descenso pare ls Cémars 2o, on mas
de une ocssidén., sprobd su proceder,

£lle, en efecto,.despaehé los pr =vwpuestos sin incluir
las rentas de selitre y yodo; sprobd el cflculo de entredae sin el su-
perévit de ndivinscidrn; despechd los suplementos srigincdos por decre-
tos de 1 sistencis;y heste, inoceuntemente, usufructud, sin excepeidn de
un s6lo @iputedo, ée uno de los dercretos cludidos,

{Que magnifico bocedo pere lc maledicercisz ei, contra la
opini‘n de los acussdores, eetos metos corvectne y ejustados al la ley,
hubieran sido res.menve delictuosos!

iY que graves oconcecuencis judiciales podrien derivarse
Gel esunto! :

Declarsdo delito de melversscidn todn decreto de insisten-

cia, por el hecho sélo de hsber cobradn a wiws.= &=
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go Fenal. ©Se considera en efecto como tales a los que, sin ser cédﬁiues
ni sutores; pero con conocimiento del geto delictuoso intervienen con
posterioridad a su ejescucidn, aprovechdndise de los efectos del crimen

o simple delito.

Como desgrsciadanente estos eféctos del decreto de insis-
tencia han exedido de § 500, la sencidn peras cadec uno de nosotros, en
conformided &l art. 233 del mismo Cédigo, seris presidio meyor en su

grado minimo & medio.

Fuede que en el caso mfo, la circunstencie ztenmente de
ri esponténea confesidén - art. 11 del Cédigo Penal - redujera mi pena
al gredo minimo de < &fios y un dia & 10 afios de cExmmx presidio; pero,;y
los demas colegas? ;Y los eacusadores que han cereido en le exiencia del

delite?

De dos dosas debemos felicitarnd
CELICH UC
scusecidn nc tengs fundamentosyidedqiejucont

g mi juicio; De gue la

e a la Bonstitucidn, sean

los Diputados los que |puedemlacusar zloscNMinistros y no los Ministros

a los Diputedos.,

Porque, con la vaguedad que shora estd en boga en las a-
cusaciones, con la prédtiéa funesta de eacusar ¢ todos los Ministros en
conjunto: A4 la Golectividad en lufar del individuo, habria bastado un
88l ecto delictuwsc del Gobiermo, aprobado por unos cuantos diputados,
pare acuser de complicided a tods la Cdmsra, sin distincidn de personas
ni de psrtidos.

La situacidn de los miemos acussdores no seria en meners
aelguna grata si sus cargos tuvieran fundemento.

Su pesividad de dos efios y medio les comprometeria, puesto
que,si conocisn el delito, cstabsn en el debar de denunciarle; y si no
lo sebia... ¢como e plicar en forms decorosa esa ignorancia?

Por eso, sefior Fresidente, yo no puedo menos de felicitar-

me no s8lo por el honor del Ministerio, sino tambien por el’ prestigio,

sin distincidn de izquierdas ni derechas de cue la scusecidén no tengs

baso.{-f-z P Tl W&J L Sorne o btio 64&69"@4
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