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Miércoles 28 de Abzil de 1920

EL PALACIO DEL AHORRO Y SUS VICTIMAS

Ayer, dos conocidos y honorables arqyuitectos fueron encarga-
dos reos y reducidos a prisién por el sefior Soro Barriga.

éPor qué? No es fhcil explichrselo.

La justicia, que ya en los tiempos clésicos tenia la costum-
ore de presentarse en pGblico, de tGnica y con la vista vendada, ha
dado ahora en la coqueteria de vestirse en "pijama" de rayas negras
o7 blancas, sumamente parecido & los que obseguia el gobierno a un
grupo de respetables y locuates vecinos de la calle de los Olivos.

E]l “juez, sefior Soto Barriga, se ha encargado en este caso del
papel de modista, y su notable creacibén ha tenido la ventaja de reem-
plazar la gravedad solemne y fria de la diosa, por un aire méhs alegre
m&s ligero y mls digno del gobierno que propicia una de las fraccio-
nes de "E1 Mercurio".

Es curioso, sin emnbargo, conocer las razones que ha tenido el
senor Soro para dictar un auto de prisibn contra dos profesionales
tan dignos e intachables como los seliores Manuel Cifuentes y Cere-
seda.

Como se recordari, estos caballeros fueron llamados a infor-
rar , por encargo de don Luis Barros Borgofio, sobre la construccibn
ael edificio derfr-?rJr-?Japfwapaé-—m gomo era de esperar de gen-
+e seria, tuviemon 1 (é e ;$a@ége hacer notar, entre otras cosas,
gue la obra hab agggﬁﬂﬁgggﬁ%atf ta(ﬁgat‘o veces superior al presu-
fuesto primitive, que no siempre se habfan vedido las propuestas del
caso, Que no ex%qﬂd%gM%B%%ég&ga&%%pda de los gastos, que algu-
nas de las cuen1as abian sido pagadas dos veces, que uno de los con-
tratistas se hablz alzado 1dos, etc.

Los arquitectos no entendieron, o no quisieron entender, gue
si se les llamaba para dar su opinibn técnica sobre el suntuoso edi-
ficio, era con la precisa condicibn de que ésta fuera favorable.

Y hablaron francamente.

El resultado no se ha hecho esperar. A la indignacibn del Con-
sejo, que rechazb el informe, sigiilé la presentacibén a la justicia
¢e uno de los contratistas, el sefior Mariinez - cuya conducta no que=-
éaba en limpio = y por @ltimo vino el auto de prisibén del sefior Soro
Barriga, que, para fundar su fallo, se basa en que los informantes
han extralimitado sus funciones, puesto que fueron llamados a infor-
mar exclusivamente, seglin él, sobre el costo de la construccibn, y
ro sobre inversidn dada a los fondos de "una institucibn privada",
como la Caja Hipotecaria.

De seguro el sefior Soro, guiado por aire de familia entre los
empleados de la Caja, la manera patriarcal en que los fondos se re-
parten, sin tomar en cuenta las antiguas leyes que fijan los suel=-
dos de ese personal, las generosas donaciones que se hacen a la Be-
neficencia, al pueblo, etc., ha creido que se trata de un noble ho-~
gar, donde el padre distribuye benévolamente su cuantioso patrimonio,
¥ no de una institucién pGblica creada por una ley, que el juez pa-
r=ce ignorar, y regida por func¢ionarios nombrados por los 8 altos
goderes del Estado.

Acaso por este error, el sefior Soro ha encontrado que los ar-
gquitectos se han extralimitado en sus funciones al anotar los erro-
r2s que han hallado en la inversibn de los fondos. .

El criterio del juez ha estado en este punto a la altura del
gue presidib a la construccibn del edificio.

E1l Palacio del Ahcrro, segln dijo uno de sus defensores, fué
construido, como las Pirémides de Egipto, para dejar el recuerdo im-
perecedero de una raza. Acaso no cuente, como ellas, con la gloria
de servir de tumba a un farabn, ni a un presidente, ni siquiera a




un candidato; rero bien puede darse el lujo de tener también sus
victimas. ;

Hasta ayer se creia que éstas eran finicamente los agriculto-
res, que -a fuerza de trabajo, de sudores y de intereses penales,
habian logrado alzar el monumento; pero ahora hay que agregar dos
nombres nuevos a la lista:s los de los arquitectos Cereceda y Cifuen-
tese.

iQuiera Dios que el celo y preparacibn profesicnal del sefior
Soro, que hoy lo ha llsvado a encargar reos a los informantes, no
lo 1lleve también mafiana a procesar al diputado Tito Lisoni, por ha-
ber exhibido en la Cimara el informe, y al director de la Caja por
haberlo pedido!
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