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Martes 19 de Diciembre de 1916
JUZGANDO *OR LOS SINTOMAS.ecsesvee

Con el t{tulo de ins=rciones y perdido entre avisos medicionales
que hablan de anemias, escrdéfulas, neurastenias, hernlas, quebraduras y
otros desastires, se ha publicado en"El Mercurio", la dltima parte del dis-

discurso del doctor Barrenechea en contra de las monjas de la caridad
que prestan sus servicios en los hospitales, discurso que el serior Barre-
nechea no pudo terminar en las seéiones,. por una inconcebible felta de
paciencia de la cdmara.

En esa insercibn, el sefior Barrenechea ataca a "El Diario Ilustra-
do", cuya actuacién se ha reducido & repetir lo dicho ya por los adminis-
tradores de los hospitales, que han tenido la audacia de contradecirlo
unanimemente, asegurando que los servicios de las monjas son irremplaza-
bles.

El sefior Barrénechea no cita la opinidén de nadie; pero, en cambio
da un arguzento irrefutable, matador, aplastante: dice que lo ha defendido
una sefioras

"Ante tales sintoumas
No cabe duca”

tenemos que repetir, como los doctores del “Rey que rabid",

Por otra parte, la defensa no puede ser més estratégica, porque
bién sabe el sefior Barrenechea que no hemos de atacar a una mujer, vista el
hédbito religioso, se dedique al cuidado de su hogar, o escriba con faltas
de gramitica.

De todos modos|] el discurso del sefior Harrenechea ha venido a demos~
trar que el diputade-gculistafes/ Gan Hdbil estratega, como parlamentario
y como médico. Centro de Estudios de Literatura Chilena

Pontificia Universidad Catolica de Chile

Lo extrafio es : que ha llevado a la prensa
lo que no dijo en la Gamara,.haya retirado de la prensa lo que dijo en la

sesién. Nos referimos a los ataques dirigidos a ®8El Mercurio" y en parti-
cular a une de sus redactores. Este habfa sostenido que atacar a las monjas
por un caso aislado, era tan absurdo como atacar a el cuerpo médhco, porque
un mal cirujano eperd mal a un paciente,

El sefior Barrenechea considerd el articulo injuriose. Sin embargo el
propio doctor debe saber que hay médicos que han llegado hasta’el extremo

de operar a un paciente el lado bueno de la cara, en lugar de el enfermo,
sin que nadie haya impedido a_ cirujano seguir actuando hablando y discu-
rriendo con ei mismo aclerto que en su profesidn.

Bl diputado ha hecho \ncapié en que el articulo publicado en "El
Mercurio" , fué escrito por un empleado pdblico, Cree tal vez el sefior
Barrenechea que un funecionario - aunque sea periodista, - no puede entrar
a opinar sobre una materia que no estd comprendidad en el radio de aceién
de su servicio.

Es elaro que en cuestiones técnicas, esto se presta a muchos erro-
res, Un ingeniero, hablando de medicina, puede ponerse tan en ridiculo, co-
mo un médico hablando de teologia.

Pero en cuestiones de intefés general, es muy distinto.

Y en todo caso, el pafs tolera estas cosas, y con la misma indife-
rencia con que suele decirse ante un paciente: "; No es nada lo del ojo;"
oye discursos, lee remitidos y escucha argumentaeiones mds o menos contun—

dentes,
Y a lo mejor, mientras algin miembro de la Cémara se exél&a, vocifera

y cree tener a la a la nacién pendiente de su oratorio, el piblico abhandona
a medio discurso, las tribunas, silbando el estribillo de la vieja zarzuela:

® Juzgando por los sintomas
Que tiene el animalsseees®



