Sébado 13 de Mayo de 1916
MsS BES

(Para que Pedir Propuestas? 6ﬂ1/zzgv
{

%l Ministerio pidié propuestas pidblicas para imprimir mil e-
Jemplares de la Memoria de Ferrecarriles,correspondiente al afio 1914,con
un plazo de 45 dias para la entrega,a cotar desde la feeha del decreto
que aceptara la propueste.

A dicho concurso se presentaron las siguientes imprentas,con
los prezios que se detallan a continhacién:

"Imprenta Univershtaria".-- E1l pliego de 16 pdginas,de tipo 12,
a razén de $§ 88.50.

Z1 pliego de 16 piginas,de tipd 10,a razbn de $108.

Recargo de $ 1.4D por eada pégina de cuadro,

Imprenta Universa®,-- 11 pliego de 16 péginas,tipo 12,a razén

de § 123,

#1 pliego de 16 péginas,de tipo 10,a razén de $1739,

Recargo de $ 190 por cada pdgina de cuadro.

*Imprenta Central®.-- El pliego de 16 pdginas,de los dos tipos,
$ 141.60.

"Imprenta Santiag:".—:fﬁl pliego de 16 pdginas,de tipo 12,a ra-
zén de § 80.

Z1 pliego de 16 pdginas,de tipo 10,a razbn de $ 90.

No se cobra ningfin recargo por las pdginas de cuadros,
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Salta a la vista que la propuesta presentada por la Imprenta
Santiago,es notablemente mis baja que las otras. @obra,en efecto,$ 8,50
menos por cada plieg —12,y-$18 menos por cada pliego de tipo 10,
que la Imprenta Universi fgﬁg tﬁ?sigue n ventajas. No cobra,ademds,

_cuadro,mientras su rivalcobra $1,40 por

taz
ningdn recargo por || éﬁ%?éﬁf%g_ ladro,mient
cada unae [ studios teratta Chilenal ||

Como es 1dgigo,el, representant .ﬁb la Imprenta Santiago,creyd
haberse llevado la|propuesta y se apresur 'E adquirir el papel necesario.
Sin embargoycon gran sorpresa suya,supo el iércoles,de labhos del pro-
pio sub-secretario de los Ferrocarriles,que estaba extendido ya el decres
to de aseptacién en favor de la Imprenta Universiteria,si bien el sefior
Ministro no lo habfa a¥n firm ado.La causa de esta decisién,habrfa sido
la promzsa hecha por el proponehtie favorecido,de hacer en treinta y cinco
dfas el trabajo,o sea,en unplazo menor del que exigfan las bases .Pero
antes d= redactar el decreto,no se preguntd siquiera al autor de la pro-
puesta 1és baja,si estaba dispuesto o no a aceptar esa modificacién.

Ain més,tocéd la coincidencia de que en ese momento se trafan
al Ministerio las pruebas de la memoria que ya estaba haciendo la Impren-
ta UniversitariaceceeY no se habfa firmado e 1 decreto de aceptacién|

Z1 caso parec fnverosimil,a no habernos asegurado estos he -
chos personas dignas de crédito.

iPara que se pidieron propuestas si estaba ya resuelto aceptar
la que >resentara la Imprenta Universitaria?

iQue privileBios tiene ésta,para que el Gobierno le entregue
graciosamente su dinero? jPor m€ qué se le enviaron los originales y se k
le permitié comenzar el trabajo antes de que se aceptaran las propuestas?

:En que situacidén quedarfe el funcionario que entregd el mate-
rial de redaccién si ahora el Ministro de Ferrocarriles quisiera obrar
con justicia,y aceptara la propuesta mds baja y ventajosa?

Todas estas preguntas no tienen,hasta ahora,contestacién clara.
En cambio es muy explicable que la imprenta favorecida injustamente,haya
podido rebajar en diez dfas el plazo de la-entrega,puesto que se ke en-
viaron los originales,talvez antes de abrirse las propuestas.

3s de esperar que el sub-secretario de Ferrocarriles se servi-
ra’ explicar lo que ain estd en dudas,

Se trata,en verdad,de un asunto de escaso valor pecuniario -
600 a 700 pesos de difereneia en los 1.000 folletos que se imprimen;-
pero estd de por medio la seriedad de una propuesta,y no es posible que
este sistema de concursos,ya tan desprestigiado a fuerza de pequeiieces €
injusticias,sufra un nuevo descrédito. p
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