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lidrcoles 25 de _Julia de 1917.

NO HA CUMPLIDO SU  DEBLR?

Faltaba,en el esedndalo munieip:1l la nota cémica,y,ay¢r,bo ha piro=-
ducido.

Bl alealde seiior Besa,comprendiendo que sus dieciséis considerandos
en contra del doctor Vial;ezan ridiculos,llevd a la sesidn wunicipal un
documento aplastador,un cargo formidsble,una éspecie de caiidn del 32,ca-
paz de oulverizar &l distinguido funcionario contra el cual se han es-
trellado los vergonzosos empefios de algunos regldores.,

Bl alc&lde,presauté une note enviada el 6 de Julio por la Intenden-
cia en la cual la poliecfa denuncia noventa establecimientos ilicitos,

y culpb al jefe de le Inspeccidn Banitaris de no haberlos cleusurado.

Pufs bien;el regidor sefior Urzda demostrd al seiior Besa,que mal po-
diz el loctar Viel,haber procedido o la clausuraz,cucndo el alcalde en
vez de darle trenslado de semejantes denuncias los habfa encarpetado has-
te. la f2che.

Se averiguaron las cosas y resultd,efectivamente,que el alecalde,
fzltands al mis elemental de sus deberes,se habia guardado la nota de la
intendencic ,sin proveerla d-quiera,y culpaba al doetor Vial de no haber
tomado =n cuenta los denunc-os que 81 no le habfa remitido.

La sala entera,es$alld en una sonora coreajade al conocer en todo su
valor este dltimo y famosos akgumento del alcalde.

El sefipr Besa,no enconzrd una palabra que aleger en su favor.

In replidad,era el alcalde,y no el jefe de la Inspeccidn Sanitaria

el culdable de que los noventa prostibulos denunciados por la polieia,
el dfs 7 de este mes,no se hubieran hasta ahora,clausurado. Si por tal
incorreccidn alguiern| esta int ' parh seguir en sus fumciones,
no ers Jor clerto el| doctor ¥igl,ginpcel alcilde que durante quince dias,
se ha estade deentenfiende.cdeiles idenuneies||de la policia y trata,hoy,
de hace> caer la regponsabizidad de—sug—ohmx|conducya,sobre un honrado
funcionario.

No querenos supt jue_el sefior Besz haya guardado en su poder
ls nota de la Intendencia,con el objeto de esgrimirla en contraz del doc-
tor Via_,a sabiendas de que le hacf{a yn cargo injusto. Preferimos pen-

sar,- como tantas otra veces,- que he hablido de su parte debilidad de ca=-
récter,que no ha pedido resistir las argucias e influencias de ciertos
regidores empefiados en impecir la clausura de las casas denunciadas en
la nota. rreferimos creer,en dltimo términoyque el alcalde ha obrado im-
pensadanente,que no se ha dsdo cuenta de lo que ha hecho,yni de que hu-
Yiera interesados en demorar la sancidn de los actod denuncisados.

Sin embargo,sea cual fuera la excusa o explicacidn,que quiera darse

a la conducts del alcalde,queda de manifiesto que es 61 y no el jefe de
la Inspeccldn Sanitaris el responsable de lo sucedido.
_ No se trata ya de saber si este debe continuar en su puesto,prque
nadie duda de @®llo,sino de saber si es posible que siga al frente del
MunicipZo,un alcalde que cumple de ese modo sus deberesj
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