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JINJURIA O DIAGNQG3TICOY

Fradenas .= gJuifn es el loco?
Gumicio .- El rresidente de
la Hepfiblica (Sesifn).

A pesar de tratarse de una o inibn de orden exclusivamente
médico, la resruesta del seflor Gumucio did lugsar a un agrio y acalo-
rada incidente.

Parece que segin la opinifn de la mayoria de la Cémara. la lo-
cura ¢constituye, mla que una simpls dolencia, una verguenza, un de-
lito, una infamis, ya que la scla enunciacidn del mal equivele & una
injuria.
Dada la falta de instyuoclén de los representantes radicales
v demborates es perfectamente ex licable este concepto, muy seme]an-
te al que existia en la Ydad Media, en cuanto a considerar a leos in-
sanos como’ pecadores, como réprobos, o como endemonisdos.

La ppinifén de la mayoria de la Cimara, sobre ser anticlentiri-
ca, implica una grave ofensa, tanto mis vil ¥y cobarde, cuanto que va
dirigida contra enfermos Qque,por su mismo estado cerebral, no eatén
en condicibén de defenderse. La ofencs hecha a los orates por la ma-
yorfia aliancista de la CAmara, alcanza, ademfs, & todos los ciudada~-
nos, va qQue, sepgln-#l provervispopal "de madiun. poeta ¥ loco,
todos tenemos um pocolt.- | |-

_En nuthﬁﬁﬂq;ﬁﬁgzggﬁﬁi e gue me corresponde, en con-
formidad al refrédn, protesto njuria que se me hace,y proteate
de que al auﬁur}ﬁggqg;gmggﬁqgm;;_hgggm:Tapatadu la particula de médi-
co que le asigna el mismo adagio.

£51 waliéndome de ese dereclit,; cualguier individuo puede rece=
tar a otro una pastilla de aspifina, o una dosis de rieino; por gué
no va a poder dar un diagnbéstico respecto a las facultades mentales
de una persona¥f

Fodrf discutirse, ciertamente, el fundamento gque tengan esas
apreciaciones, pero, er manera slguna, sancionarlas con una amones-—
tacién al diputado que las formula.

La amonestacidn resulta incongruente por la sencilla razén de
que una medida parlamentaria no puede desvirtuar un diasgnbetico.

Decir que un politico estd mentalmente perturbado o sufre de
reumatipmo, &8 consignar la opinibn sobre un estado patolégico.; Me-
joraria la salud del aludide con un voto parlamentaric?

Ho ea éste, por clerto, el procedimiento seguido por los pal-
ses mis civilizados del mundo, en casos semejantes.

Cuando por primera vez un ciudadano francés afirmb que M. Deg-
chanel estaba loco, la Clmara francesa, en lugar de amonestarleo, pi-
did & los fascultativos que se pronunciaran sobre la salud del manda

tario. '

Cuandoe en Estados Unidos se dijo alge parecide con respecto a
Mr. wilson, el FParlamento; en vez de proceder a dictar sanciones con-
tra el indisoreto, esperd la opinidn de los doctores.

Esto ea lo fnico 1légico: Olr a leos que realmente entienden en
la materia.

En Chile mismo lo vemoe todoe loe dias. 51 a un politico ame le
acuea de ladrén, cosa que, bajo el viejo régimen, se consideraba cg-
mo una carga contra la honorabllidad, el proplo interesado me apresu-
ra & pedir un tribunal de honor.

51 a un politico =2e le dice gue eatd loco, imputacidn que, se-
gin la ciencia, importa un cargo & la salud, el propio interesadec des-
be apresurarse a pedir una Junta de facultatives.



Estos rrocedimisntoa, mon les finicos lbgices, ¥y por lo tante
loe finicos apropiados rara echar tierra a un asunto. jFuede la Clma=-
ra s8r tribunal competente en materias de honor o de malud?

For mi parte, le niego eate derechoy ¥ sl, por esta afirmaclén,
algulen se atreviera a considerarme loco, me someto deede luego al
examen de los facultatives, siempre gue los gastos gue irrogue ests
consulta,; corran de cuenta del presupuesto nacional.

No uerf éste el primer caso en que el Erario entra a pagar un
gasto infdtil.

Y 81 la comisibn, con un priterio semejante.al del sefior Gumu-
clo, demeclara que estoy loco, no me importes guiere decir gue estoy
en buena compafifa.

¥adie me convenceri de que un disgnbstica, por errade qQue sea,
puede constituir una injuria.
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