
S eñ o res  m iem b ro s  de l C onsejo  S u p erio r:

Con fecha 26 de d ic ie m b re  se reu n ió  e l D ire c to r io  de la  

C o rp o rac ió n  U niversidad  C a tó lica  de C hile de T e lev is ió n , 

con e l objeto  de co n o cer la  s igu ien te  c a r ta .



£1 señ o r R e c to r  subrogante» A lfredo  E tc h e b e rry , s o li

citó* en confo rm idad  con e s ta  carta»  la ap ro b ac ió n  de 

un voto que con ten ía  dos puntos:

1. -£1  reco n o c im ien to  ex p re so  d e l d e rech o  de la s  au to 

rid a d es  su p e r io re s  de la  U n iversidad  -C o n se jo  Supe

r io r ,  C la u s tro  U n iv e rs ita r io  y R e c to r ía -  a e m it ir  l i 

b rem e n te  y s in  c e n su ra  p rev ia , p o r m edio de sus a u 

to rid ad e s  com petentes»  opiniones» acuerdos» re s o lu 

c io n es  o reco m en d ac io n es  a t ra v é s  d e l C anal de la  Uni< 

v e rs id a d .

2. -R e p ro c h a r  a l D ire c to r  E jecu tivo  por e l hecho p a r t ic u 

la r  de h a b e rse  negado a t r a n s m it i r  una d e c la ra c ió n  

o fic ia l de l R e c to r .

E s te  voto fue rech azad o  por la  m ay o ría  de lo s  señ o 

re s  D ire c to re s .

Ante 1% s itu ac ió n  producida» he es tim ad o  n e c e s a r io  in fo r

m a r  a l C onsejo  S u p e rio r, m áxim o re sp o n sab le  de la  

C o rp o rac ió n  y o rg an ism o  po lítico  y leg is la tiv o  su p e rio r



de la  U n iv e rsid ad , de e s te  hecho que e s tim o  de la m a 

yor g ravedad  y de un conjunto de o tro s  an teced en tes  

que con figu ran  una c r i s i s  in te g ra l de la s  re la c io n es  

e n tre  la  D irecc ió n  d e l C anal y la  R e c to r ía .

D iagnóstico : la  c r i s i s  in te g ra l»

D uran te  e l ú ltim o  aflo, y p rá c tic a m e n te  desd e  e l m o 

m ento m ism o  de la d esig n ac ió n  d e l sefíor D ire c to r  

E jecu tivo  R. P« Raúl Hasbún« la R e c to r ía  se ha v isto  

abocada a m ú ltip les  p ro b lem as  en su re la c ió n  con la 

D irecc ió n  d e l C anal, E s to s  p ro b le m as  han  d e te r io ra d o  

h a s ta  ta l  punto d icha re lac ió n , que hoy se hace im p o s i

b le  p a ra  e l R ec to r e je r c e r  la s  re sp o n sab ilid a d e s  de su 

c a rg o  en re fe re n c ia  a l C anal y la  C o rp o rac ió n .

E s n e c e s a r io , p a ra  en ten d er en toda su am plitud  e s ta  

c r i s i s ,  p a r t i r  de hechos r e a le s  y d e ja r  de lado , desde  

e l com ienzo , la s  su p o sic io n es  y ru m o re s  con que su e 

len  in te rp r e ta r s e  e so s  h ech o s.



Propuse* a fines d e l año 1971* por m i in ic ia tiv a  y l i 

b re m e n te  de todo co m p ro m iso , a l R. P . R aúl H asbun 

com o D ire c to r  E jecu tivo  del C anal. Lo p ro p u se  porque 

e s tim é  que é l podfa a s e g u ra r  la independencia  p o lítica  

del C anal; d e s a r r o l la r  el c a r á c te r  u n iv e rs i ta r io  y e l 

signo c r is t ia n o  de sus la b o re s  y porque e s tim é  que t r a 

b a ja r ía  en función de la  p as  y la co n co rd ia  e n tre  los 

m iem b ro s  de l C anal, d en tro  de l e s p ír i tu  y e l e s ti lo  que 

r ig e n  n u e s tra  convivencia  u n iv e r s i ta r ia s .

P roducido  e l inc iden te  en  to rn o  d e l Jefe  de P re n s a  s e 

ñ o r L eonardo  C á c e re s , cuya rem o c ió n  e l D ire c to r  so 

lic itó  a l D ire c to rio , la  R e c to r ía  conjugó s im u ltán eam en 

te  una doble p e rsp e c tiv a : votó fav o rab lem en te  la  petic ión  

de l señ o r D ire c to r  a t ra v é s  del re p re se n ta n te  de l R e c to r  

en el D ire c to r io  y b u scó  g a ra n tiz a r  la  ju s tic ia  y lo s  d e 

rech o s  de un m iem b ro  de la  Com unidad U n iv e rs ita r ia , 

proponiendo un acu erd o  de am plio  co n sen so  a t ra v é s  de l 

R ec to r  an te  e s te  C onsejo  S u p e rio r ,



En los m e se s  s ig u ien te s , la  R ec to rfa  ha ap o /ad o  todos 

los ob jetivos legitinnos d e l Canal* aun d isc re p a n d o  mu» 

ch as  v eces  de la  fo rm a  com o é s to s  se p re ten d ían  cum * 

p lir .

H em os apoyado y lo d e c la ra m o s  a s f  en fá ticam en te  an te  

el C la u s tro  U n iv e rs ita r io  de m ayo de 1972, la  ex ten sió n  

de l C anal, d en tro  de n u e s tra  capacidad , con re sp e to  ha> 

c ia  la s  a u to rid a d es  de G obierno, y buscando  la c o o rd i

nac ión  con los d em ás C an a les  U n iv e rs i ta r io s .

Sin em b arg o , m  qnioo j iiifl hu iMifTi'iMo s is te m á tic a m e n te  

ba^£j:.-apar«c«ir a la  R e c to r ía  en una posic ión  c o n tra r ia  

a la ex ten sió n  de las  tra n sm is io n e s  de C anal 13, a l m is -  

m o tiem po que se ttST^afi»5S’ una cam paña parra acusaIPA 

al G obierno de n e g a rse  a o to rg a r  a l C anal la s  fac ilid a d es  

p a ra  d icha ex tensión . ?Q ué »«-lT3rgi'SIwrTI®ii -mwtm 'L a iu lu o ^  ^

P r im e ro , e n to rp e c e r  la s  re la c io n e s  e n tre  la  R e c to ría  

y la  D irecc ió n  d e l C anal.



Segundo, e n to rp e c e r  la s  re la c io n e s  e n tre  la  U n iv e rs i

dad y e l G obierno de la  R epública,

T ercero»  g e n e ra r  la  im agen  de una ap a re n te  identidad  

de ob jetivos e n tre  la  R e c to r ía  y e l G obierno  y 

de una su p u esta  d isc re p a n c ia  de e so s  in te re s e s  

con los in te re s e s  de toda la U n iv ersid ad .

P e rm íta s e m e  pues d e c ir ,  a h o ra , que e s ta  cam paña se 

b a só  y se b a sa  en  fa lsa s  im pu tac io n es  y que e lla  es  pro~ 

fundam ente nociva p a ra  la  U n iversidad  y el pafs.

Con fecha 22 de nov iem bre  de 1971, es  d e c ir ,  h ace  m ás 

de un año, envié a l sefior G eren te  G en era l de C anal 13 

la  s ig u ien te  com unicación .



En aquel en tonces, e l R. P . H asbún aun no habfa sido 

s iq u ie ra  designado  D ire c to r  del C anal.

E l m ism o  d ía  22, despaché  a l señ o r Ja im e  S chatz, Su

p e rin ten d en te  de S e rv ic io s  E lé c tr ic o s ,  la  s igu ien te  nota:



Como u s ted e s  co m p ren d e rán , p re c e d ie ro n  a e s ta s  co 

m un icac iones d iv e rs a s  co n v e rsa c io n es  con e l señ o r M i

n is tro  del In te r io r  e inc luso  con S. E. e l P re s id e n te  de 

la R epública.

D uran te  todo e l año 1972, e l R e c to r  continuó actuando 

en la  m ism a  lín ea . E l C onsejo  de R e c to re s  se h izo  c a r 

go de e s ta  m a te r ia  y ha es ta d o  en c o n v e rsa c io n es  con 

re p re s e n ta n te s  del G obierno  p a ra  l le g a r  a d e f in ir  un 

m a rc o  leg a l ju sto  que g a ra n tic e  los d e re c h o s  c o n s titu 

c io n a le s  de la s  U n iv ersid ad es  y los n e c e s a r io s  r e s g u a r 

dos de b ien  com ún, en e l cam po de la  in s ta la c ió n , o p e ra 

c ión  y ex tensión  de loe C an a le s .

Todo e s te  asun to  fue igualm en te  debatido  po r e l D ire c 

to r io  de la  C o rp o rac ió n , donde e l re p re s e n ta n te  d e l 

R e c to r  c o n c u rrió  con su voto a a p ro b a r  una d e c la ra c ió n  

que fijaba  la p o sic ión  de la  C o rp o rac ió n  fren te  a la  ex 

ten sió n  de C anal 1 3.



Estos son, suscíntamente, ios nechos principales que 

configuran la situación a la que deseo referirme inter

pretando el pensamiento de la Rectoría.
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Seftores m iem b ro s  d e l C onsejo :

e s  n u e s tra  conv icción  

que la  U n iv ersid ad  C a tó lica  de  C hile  h a  sido  s e r ia  e in« 

ju s tif ic ad am en te  dañada en  su p re s tig io , en  su  innagen y 

en  sus re la c io n e s  p o r a c tu ac io n es  de la  D ire cc ió n  d e l Ca» 

n a l.

Lo p r im e ro  y m ás im p o rtan te  e s  e s c la r e c e r  e l  o rig en  

de los g ra v e s  p ro b lem a s  a que hoy nos en co n tram o s ab o 

cados*

Sostengo y digo  an te  u s te d e s , re sp o n sa b lem e n te , en  m i 

ca lid ad  de R e c to r  de la  U n iv ersid ad , y con  la  e n te ra  in 

dependencia  en  que fundo m is  actos» que e l  o r ig e n  de los 

hechos que ah o ra  nos p reocupan  ra d ic a  p r i n c i ^ l  deci:-^ 

s iv am en te  en  la fo rm a  com o e l s e ñ o r  D ire c to r  d e l C anal 

ha  conducido la  expansión  de la s  tra n sm is io n e s  de n u e s 

t ro  m edio  de te le v is ió n . C o n tra ria n d o  e l e s ti lo  de acc ió n  

de la s  a u to rid a d es  s u p e r io re s  de la  U n iv ersid ad ; d e se o -



nociendo claras y expresas Instrucciones del Rector; 

mallnterpretando los acuerdos que conveníamos, el 

señor Director del Canal ha procedido con prescindencia 

del conjunto de la Universidad y contra la voluntad del 

Rector. Ha actuado oponiendo falsamente la Universidad 

contra organismos estatales y en permanente actitud de 

combate y de choque; no dialogando, sin persuadir y sin 

obtener asi los consensos necesarios para lograr los 

objetivos de la Universidad y el Canal.

Fue en ese contexto y de ese modo que se estableció 

Canal 5 de Televisión de la Universidad Católica de 

Chile en Talcahuano.

La Superintendencia de Servicios Eléctricos, en acto que 

yo rechazo y publicamente condeno, procedió a Interferir 

electrónicamente las transmisiones de Canal 5, al 

tiempo que el Gobierno buscaba —por la vía judicial y 

con respeto por nuestra Institución— resolver el problema 

suscitado por divergentes interpretaciones de la ley que



rige a la televisión chilena. Entiendo que la Superinten

dencia actuó queriendo hacerse Justicia por propia 

decisión y ese acto es repudiable y por ese acto deben 

recibir sanciones aquellos que fueron sus responsables.

Con participación de funcionarios de nuestro Canal —que 

consisponderá a los TVibunales de Justicia determinar— 

se procedió más tarde a sustraer los dispositivos 

mediante los cuales se interferían las transmisiones de 

Canal 5. De esta manera se obró violando la ley 

también haciéndose justicia por mano propia. Quiera

Dios que la muerte de un chileno no &3té vinculada a_____

este hecho. Sin embargo, el fondo del asunto permanece

el mismo. La Dirección de Canal 5 de Talcahuano, por 

lo menos, aparece por ahora directamente vinculada a 

los hechos que se investigan. Un funcionario de 

confianza del señor Director Ejecutivo del Cahal ha sido 

encargado reo. La televisión entera de la Universidad 

Católica de Chile aparece entrometida en un asunto serio, 

en torno del cual se libra una verdadera guerra ideológica
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y de p re n sa . Todo e s to ,  s in  que e l C onse jo  Superior 

ni e l  Rector hayan jam ás ten ido  ninguna in tervención  

o inform ación de lo s  hechos que se preparaban y se 

e je c u ta ro n .

Como Rector de la U niversidad C ató lica  de C h ile , 

condeno enérg icam ente que cualqu iera  d esee  h ace rse  

ju s tic ia  por s i  m ism o. Si la Superintendencia de 

Servicios E léc trico s , v iolando normas le g a le s  y de 

convivencia  s o c ia l, habfa procedido a in terferir 

tran sm isio n es  de C anal 5 de Talcahuano, correspondía 

que lo s  e jecu tiv o s  de é s te  y la D irección  de C ana l 13, 

b uscaran  reso lv e r e l en tred icho  por la  vfa ju d ic ia l.

Asumir la  función de ju e ce s  y posteriorm ente o rdenar,

o perm itir, o meramente d e ja r  h acer a qu ienes procedieron 

a l  robo de lo s  equipos de la S uperin tendencia , s ig n ificab a , 

sim plem ente, a c tu a r con v io lencia  y d esconocer los 

r ie sg o s  que e llo  en trañ ab a . D efender d icho  a c to , como 

algunos han querido h a ce rlo , d ic iendo  que se tra tab a  de 

una "acción  h e ro ic a” e jerc ida  en  favor de una c ie rta  forma



de en tender la  libertad  de ex p resió n , s ig n if ic a , 

d esco n o cer e l d erecho , obrar con fuerza y 

Ju stifica r e l d e lito  en nombre de una ideología 

p a rtic u la r. Esto yo lo rechazo  porque es to y  c ie rto  

que co n stitu y e  e l germen de toda p o lítica  v io len tis ta  

y e l origen de toda d estru cc ió n  de l orden de 

convivencia  pac ífica  en tre  lo s  hom bres.



Igual com o an te s  re c h a cé  lo s  té rm in o s  ofensivos con  que 

e l señ o r D ire c to r  d e l C anal fu e ra  a tacad o , hoy d e c la ro  

pub licam en te  que no co m p a rto  y que rech azo  con  igual ener>  

gfa lo s  té rm in o s  em pleados por e l sefio r D ire c to r  c o n tra  

sus d e tr a c to re s  y c o n tra  o rg an ism o s  y a u to rid a d e s  de Go> 

b ie rn o . R echazo  que a un p ro fes io n a l, e l abogado se ñ o r M a

nuel M anson, e l s e ñ o r D ire c to r  de l C anal lo  con fund iera  

con  C h a r le s  M anson, d e lin cu en te  condenado p o r v a r io s  hom i* 

c id io s  en los E s tad o s  U nidos de N o rte  A m érica*  R echazo  que, 

d esp u és  de p e rp e tra d o  un d e lito  de robo , se hab le  de "band i

d a je  e le c tró n ic o " , " e l m ás sucio  y to ta l i ta r io  de todos los c o 

nocidos h a s ta  a h o ra "  p a ra  r e f e r i r s e  a la s  in te r fe re n c ia s  que 

su fr ía  C ana l 5, p e ro  que é s te  no b u sc é  e lim in a r  p o r la  v ía  

ju d ic ia l, la  ún ica razo n ab le  y d igna de seg u ir  en  una sociedad  

c iv iliz a d a . Yo -que  soy c r is t ia n o  y que tengo una po sic ió n  po

lít ic a  conocida; que no soy m a rx is ta  n i p e rte n e zc o  a lo s  P a r 

tid o s  de la  Unidad P o p u la r-  re c h a zo  s in  em b arg o  que p o r e l 

C ana l de n u e s tra  U n iv ersid ad  su D ire c to r  d iga que "e l m a r -



x ism o  es  una ftlo«offa^ e s  una e scu e la  e s p ir i tu a l  que n e 

c e s i ta ,  coiTiO la s  m o sc a s , n u tr i r s e  de la  m u g re , de la  ba« 

sura**. R echazo  a s im ism o  que se d iga de lo s  p e r io d is ta s

m a rx is ta s  que e llo s  son "c lo ac a s  am b u lan te s"  porque no 

e s  e se  el e s ti lo  de d e fen sa  posib le  de un u n iv e rs i ta r io  y 

porque ja m á s  h em o s respond ido  en la U n iv ersid ad  C ató lica  

a l a taque con a taq u es , a la  o fensa  g ra tu ita  con  la  ofensa 

igualm en te  a rb itra r ia »

R echazo , so b re  todo, que se d iga que C ana l 13, com o s e -  

ftalo su D ire c to r , "va a d e s ta p a r  to d as  la s  o lla s , va  a  d e 

n u n c ia r  todos los a tro p e llo s , la s  a rb i tr a r ie d a d e s ,  la s  t r o 

p e lía s , todas la s  m a s a c re s  p ú b licas  o p riv a d as  que h a s ta  

a h o ra  han  sido  p asad as  en s ilen c io  porque le  pueden d isg u s 

t a r  a l ré g im e n  a l gobernan te  o a l tira n o  de turno"» £1 go

b e rn an te  en e s te  paf& es  e leg ido  por e l pueblo , d en tro  de 

n u e s tro  ré g im e n  d e m o c rá tic o , y nadie -ab so lu tam en te  n a 

die» tiene  d e rec h o  a r e f e r i r s e  al P re s id e n te  de la  R ep ú b li-
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c a  com o a '\ in  t ira n o  ¿e  turno*'» Com o R e c to r  de la  Uni* 

v e ra id ad  C ató lica  de C hile  ex p re so  que eso» té rm in o s  no 

re p re s e n ta n  e l s e n tir  de la  U n iv ersid ad  y que e llo s  son ao- 

la  y ex c lu siv am en te  re sp o n sab ilid a d  de quien  lo s  pronunció»

Sefíores m ie m b ro s  de l C onsejo:

Se ha q u erid o  a r r a s t r a r  a la  U n iv ersid ad  e n te ra  a  un con 

flic to  en  que la  U n iversidad  no e s  parte* Se ha u sado  y abu

sado de su  n o m b re  y yo digo y r e i te ro  que e l n o m b re  de la  

U n iv ersid ad  no e s  p a trim o n io  de nad ie  y que nad ie  tien e  d e 

rech o  a le s io n a r lo  an te  e l pueblo de Chile» L am ento  proíun* 

d am en te  que e l  señ o r D ire c to r  E jecu tiv o  d e l C anal no haya 

com prend ido  e s to . L am ento  e l m a l que é l ha cau sad o  a la  

U n iv e rsid ad . L am ento  y m e duele  hondam ente que e l C anal

l 3 haya sido y e s té  siendo  usado  p a ra  a lim e n ta r  una c am p a- 

fía que s ie m b ra  e l odio e n tre  los chilenos» que confunde a l 

pueblo y que lo d iv ide y d is to rs io n a  su e s p ír i tu  de pac y su 

voluntad de c o n s tru ir  una sociedad  m ás ju s ta .
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a s im ism o , denuncio  an te  u s te d e s  e l hecho de que el Ca> 

nal «a tra v é s  de sus e sp a c io s  in fo rm a tiv o s-  e s té  siendo 

usado en d e fen sa  de una p e rso n a . Dta t r a s  d ía  la s  re fo rm a 

c iones de C anal 13 p re s io n an  a l publico  p a ra  c o n fo rm ar 

una im ag en  d e te rm in ad a  de C hile , y p a ra  c r e a r  la  s e n s a 

ción  de un C anal atacado» p erseg u id o  y v ilepend iado . Digo 

que e s to  e s  fa lso  y que e s a  im agen  só lo  co n trib u y e  a divi-' 

d i r  a los ch ilen o s  y au m e n ta r  los odios« l<as te n s io n e s  y la  

desconfianza*  Se q u ie re  im p u lsa r  a l pafs a la s  so m b ra s  de 

un conflic to  g en e ra lizad o  y no se  en tiende que p o r e s te  c a 

m ino se em puja a l pueblo a una g u e r ra ;  a un ab ism o ; h ac ia  

la ad v e rs id a d  y e l dolor« Com o R e c to r  de la  U n iv ersid ad  

C a tó lica  de C hile yo s ien to  el d e b e r  de d e c ir  e s ta s  p a la b ra s , 

porque c a l la r la s  ah o ra  s e r fa  en m u d ecer p a ra  m añana, cuan* 

do puede s e r  d em asiad o  ta rd e  p a ra  v o lv e r a t r á s  y c o r r e g i r  

ru m b o s . Aunque m i p a la b ra  sea  hoy re ch az a d a  p o r m uchos, 

yo la  d igo  porque e s  m i ob ligación  com o R e c to r  y porque 

K tengo e l d e b e r  de e x p re s a r la  com o ch ileno . Aun s i



yo h a b la ra  d esd e  la  soledad» yo lo  h a r ía  con e s ta  co n v ic 

c ión  porque hay  ana  h o ra  en que cada cu a l debe a s u m ir  su 

p ro p ia  resp o n sab ilid a d  y a c tu a r  en co n c ien c ia . Yo sé que 

m uchos, equ ivocadam ente a n u e s tro  juicio* so lid a r iz a n  hoy 

con la D ire c c ió n  d e l C anal porque no co m p ren d en  e l dafio

que e s tá  causando  a la  U n iv ersid ad ; pojrque no co m p ren d en  

la  g ravedad  de e se  dafío p a ra  e l p a ís ; porque no co m p ren d en  

que ios v a lo re s  del e s p ír i tu ,  de la  l ib e rta d  y d e l p lu ra lism o  

se  defienden  con p asió n  p e ro  se le s io n an  con los d e sb o rd e s  

con a taq u es  in ju s tif icad o s  y con ac titu d e s  de guerra»  Sé 

tam b ién  que h ay  qu ienes confunden lo s  p ro b le m a s  ob jetivos 

g en erad o s por la  D irec c ió n  del C anal con cu es tio n e s  p o lí

t ic a s  y p a r t id a r ia s  y ya b ien  defienden  o a ta c a n  a l C anal y 

su D irecc ió n , según la  posic ión  p o lítica  que posean  fre n te  

a los P a r tid o s  de la  Unidad P o p u la r, e l PDC 9 e l P a r tid o  

Nacionalo T am bién  e s ta  p e rsp e c tiv a  nos p a re c e  equivocada» 

P o r  lo m enos, no es la p e rsp e c tiv a  d esd e  la  cu a l d e b ié ra 

m os ju z g a r  en la  U n iv ersid ad  lo s  p ro b lem a s  u n iv e r s i ta r io s .



Yo he d icho  y lo r e i te ro  hoy que lo s  C an a le s  de  la  Uní ver*  

sidad  son y deben  s e r  em in en tem en te  u n iv e rs i ta r io s :  e s  

d e c ir ,  independ ien tes  en  su conducción  re sp e c to  de lo s  

p a r tid o s  p o lítico s; p lu ra lis ta s  en  e l re sp e to  a to d as  la s  co 

r r ie n te s  de opinión; p ro fundam ente  lig ad o s a l tra b a jo  de la  

U n iversidad ; ex p res ió n  y  en riq u ec im ie n to  de la  c u ltu ra  n a 

c io n a l y te s tim o n io  d e l m en sa je  c ris tian o »  que e s  e l  m en 

sa je  de los h o riz o n te s  m ás  le jan o s y h e rm o so s  de la  h u 

m anidad; m en sa je  de ju s t ic ia ,  so lid a rid ad  y esperanza»

S eñ o res  m iem b ro s  d e l C onsejo  S u p erio r:

he expuesto  ante

u s te d e s  la s  r&zones de m i s ilen c io , m antenido  h a s ta  hoy, 

y la s  he d icho con e n te ra  honestidad  m i p a la b ra , m ovido 

por un im p era tiv o  de co n c ien c ia  y por la p reocupación  que 

s ien to  por la  U niversidad  y por e l paiso

Yo apelo  ah o ra  a cada ano de u s te d e s . Tengo la  conv icción  

m ás honda de que lo s  s e ñ o re s  c o n se je ro s  c o m p a rten  conm igo



una com ún p reo cu p ac ió n  y la  m ism a  vocación  u n iv e r s i ta 

ria* Sé que cada uno com p ren d e  en  su co n c ien c ia  la s  r a 

zones de m i p o sic ió n  y  po r eso  los llam o , en no m b re  de 

la  U n iv ersid ad , a e x p re s a r  su pensam iento» E l R e c to r  no 

p o d ría  a c tu a r  s in  la  coafiani&a de s a b e r  in te rp r e ta r  a los 

legiTtimos re p re s e n ta n te s  de la  Comunidad* Hoy, cuando e s 

ta  en juego e l p re s tig io , la  im agen  y la s  re la c io n e s  de la 

U niversidad  C a tó lica  con su sociedad  y cuando C hile r e c la 

m a y n e c e s ita  la  paz y la  co n co rd ia  ra¿^onables, yo le s  in 

v ito  a cu m p lir  la  m ás a lta  vocación  u n iv e r s i ta r ia  y la  m ás 

in tim a  ob ligación  de la  au to rid ad : e x p r e s a r  ^ u n  en  lo s  m o

m entos m ás  d if íc i le s -  la  verdad* I’̂ do a  D ios que ilum ine 

lo s  cam in o s de todos p a ra  a s í  e n c o n tra r  la  unidad y la  f o r 

ta le z a  que re s titu y a  la  p re se n c ia  ín te g ra  de la  U n iv ersid ad  

en m edio  de Chile*


